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A kémiatankonyvek mondatszerkesztési sajatossagai
Bevezeteés

Az iskolaban oktatott tantargyak koziil a matematika, a nyelvtan, a fizika és az idegen nyelvek
mellett a kémia is nehezen elsajatithatd targynak szamit. Akarcsak a tobbi tantargynal, ugy a
kémianal is nagyon fontos, hogy a gyermek ne csak bemagolja a tananyagot, hanem meg is
értse azt. Egy jol magyarazo tanartol és egy konnyen megérthetd tankonyvbdl minden nehéz
tantargy elsajatithatd. Azonban a gyermekeknek a tantargy megértése valamiért nehezen
megy. Emiatt  vizsgdlom a  kémiatankonyvek  mondatelemzési  sajatossagait.

Kutatdsom soran rajottem, hogy a szdveg egy-egy mondata hanyféleképpen
kapcsolédhat 0Ossze. Az érdekes kapcsolodasi modok miatt elemzem az aktudlis
mondattagolas és a hagyomanyos mondatelemzési modell segitségével a kémiatankdnyvek
szovegrészleteit. A kutatasi kérdésem a kovetkezd: a kémiatankdnyvek milyen mondattani
sajatossdgokat hordoznak magukban, és ezek mennyire befolyasoljak a tankonyvi szévegek
megértését. Az altalam is preferalt, kétféle tipusu elemzésnek a kdlcsonhatdsat, azaz a szoveg
logikai és grammatikai felépitésének egyszerre torténd vizsgéalatdit mar Deme Laszlo is
hangstlyozta (1979): ,,a szerkesztettség a mai, emberi mondatnak tehat nem definitiv, nem
meghataroz6 erejli sajatsaga; am attol még lehet domindns, azaz tilnyomd tobbségére
jellemz6 jegye. Nem art tehat megnézniink a szovegre vonatkoztatva sem ugyanezt:

fliggdsége, azaz beszerkesztettsége mellett konstrukcidjat, azaz megszerkesztettségét 1s.”
Elméleti keret

Dezs6 Laszlo (1974: 85) szerint: ,,Az aktualis tagolas egy sajatos szabalysor, amely a
kozlés elozményének, a kozlési szituacionak €s a beszéld szdndékanak megfelelden rendezi a
kozlési egységek relevans elemeit: megallapitja sorrendjiiket, hangstilyozéasukat és bevezet
sajatos alaktani elemeket”. EQy mondat aktudlis tagolasanal két elem kiilonithetd el. Ezek a
téma (T) és a réma (R), avagy a téma és propozitum (Elekfi 1986: 24), de topic és
commentként (Newson 2007) is emlegetik ezt a két részt. Pontositva a fogalmakat ,,a téma az,
amirdl beszéliink, a réma pedig az, amit mondunk rola” (Szikszainé 2006: 217). A téma és a
réma egységek elkiilonitésére szamos modszer létezik, azonban az elemzésemnél a
mondattani besorolas segitett leginkabb, hiszen ezek kiindulasi pontok egy-egy grammatikai

viszony eldontésében, illetve a téma-réma pontos meghatarozasaban. Azonban gyakran a
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grammatikai és a logikai allitmany nem esik egybe a kétféle elemzésnél. A grammatikai

jellemzoket a kovetkezd tdblazat mutatja.

Téma Réma
Szo6faji szempont hatarozott nével6s fonév, ige, kérddszo, tagaddszo,
névmas, birtokos hatarozatlan névelds vagy
személyjeles fénév névelbtlen fonév
Mondatrészi szempont alany, helyhatarozo, allitmany, az ige targyi vagy
id6hatarozo, tagadott hatarozos bovitménye
mondatrész nem lehet

Egy szovegmondaton beliil a téma ¢és a réma sorrendje kétféleképpen nézhet ki, attol
fiiggden, hogy mikor melyik rész 4ll elol. Megkiilonboztetiink tehat objektiv és szubjektiv
sorrendli format (Mathesius 1975). Elekfi Laszl6 (1986: 31) az objektiv sorrendii format (T—
R) raciondlis tagoldsui mondatnak nevezi. Az ilyen tipusut mondat az ,ismertt6l halad az
ismeretlen felé” (Szikszainé 2006: 223). Ezzel szemben a szubjektiv sorrendii forméaban (R—
T), avagy emocionalis tagolasi mondatban (Elekfi 1986: 31) ,,az ismeretlentdl az ismert felé
haladunk™ (Szikszainé 2006: 223), ennél a tipusnal a sorrendet a kozlési vagy szabja meg.
Az aktudlis tagolds azonban nemcsak egyszeri mondatokban lehetséges, hanem a
mellérendelést tartalmazd Osszetett mondatokban is, ahol kiilon egységenként vizsgaljuk,
illetve az alarendeld Osszetett mondatnal egy egységként kezeljiik dket. A vizsgalt anyagom
téma-réma felépitését mutatd szerkezeti abraindl a mellérendelést azonos szinten abrazoltam,
mig az alarendelést alaszintezdéssel irtam fel.

A téma ¢és réma nem csak egy szovegmondaton beliil vizsgalhatd, hiszen egymassal
lancot alkoto kapcsolodasa a szovegen beliil adja meg az Un. tematikus progressziot (Danes
1982: 47). Danes 6tféle tipust kiilonboztet meg a téma-réma szovegen beliili kapcsolddasabol
adodoan. Ezek a kovetkezbek: egyszeri linedris témafejlodés, fejlodés végigfutd témaval,
fejlodés levezetett témaval, tobbfelé agazd réma, illetve a témafejlodés ugrassal. Meg kell
azonban allapitanom, hogy a tematikus progresszio altal elkiiloniilt 6t tipus nem fedi le

teljesen az Gsszes lehetséges szovegszerkezetet. Inkabb csak kiindulési pontnak tekinthetdek.
Kutatési anyag

Kutatdsom sordn az egyszeriibb kémiai témdaktol haladok az egyre bonyolddo
anyagrészekhez, azaz az elemek, atomok, vegyiiletek, keverékek definicioitdl a fémek és azok

tulajdonsagainak bemutatdsaig. Ehhez az elemzéshez négy kiilonbozé kiaddji tankdnyv
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szovegrészleteit hasznaltam fel. Ezek a kiadok: a Konsept, a Mozaik, a Nemzeti és a Miiszaki
Kiad6. Azonban az altalam vizsgalt tankonyvek koziil a Konsept Kiad6 tankdnyve mar nem
szerepel az allam  altal kiadott hivatalos tankonyvi listan  (KIR-honlapja
[http://href.hu/x/j0dx]).

A Miszaki Kiadé tamogatasaban megjelent, Villanyi Attila altal irt Kémia II. ciml
tankonyvben az atom definicidja a kovetkezd: ,,Kémiai szempontbdl a legkisebb 06nalld
részecske az atom. Az atom elemi részecskékbdl, protonokbol, elektronokbdl és neutronokbol

all” (2006: 13).

A szoveg szerkezeti felépitése:

R1—>T1

Tl_)Rz(:RZ‘_R:z"" '_R;,S)!‘)

Ahogyan az abrabol is jol latszik, ez egy elég komplett definialasa az atomnak. Az
elsd mondatban ,,az ismeretlentl haladunk az ismert fel¢” (Szikszainé 2006: 223), azaz a
rémaval kezdiink (legkisebb 6nallo részecske) és a témdaval folytatjuk (atom). A masodik
mondatnal problémaba iitkoztem, mivel nem vagyok kémiatanar, nem tudtam elsére azt, hogy
az elemi részecskék azok a protonok, elektronok és neutronok. A mondatban az azonos ragok
miatt (elemi részecskékbol, protonokbol, elektronokbdl és neutronokbol) felsorolasként is

értelmezhetd a valdjadban rémakifejtd szerkezet.

A szegedi Mozaik Oktatasi Stadi6 altal kiadott dr. Siposné dr. Kedves Katalin, Péntek
Laszloné és Horvath Balazs szerzOk nevéhez fiiz6d6 Kémia Szervetlen kémia 8 cimi
tankonyvben a kovetkez0 rész kapcsolodik ehhez a témahoz. ,,A pozitiv toltést
fématomtorzsek és a koztiik szabadon mozgé elektronok kozotti vonzoerdt fémes kotésnek
nevezziik. A fémes kotés elsérendii kotés. A fémes kotéssel dsszekapcesolt fématomtorzsek

szilard halmaza a fémracs” (2004: 97).

Az idézet szerkezeti rajza:

T1—>R1
!
T3—>R3

l
T3—>R3
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Els6é ranézésre azt allithatjuk, hogy a szerkezetbdl jol latszik, hogy ez a szoveg egy
egyszerlien felirhatd kapcsolatot mutat be. Eszerint az els6é mondat rémaja a mésodik ¢€s a
harmadik mondat témaja is, tehat csak a rémak valtoznanak a szovegben. Azonban észre kell
venniink, hogy a harmadik mondat téméja nem a fémes kotés lesz, hanem a fématomtorzsek,
tehat a harmadik mondatot azért kapcsolhatjuk az el6z6 mondat témajahoz, mert a fémes

kotéssel dsszekapcesolt fématomtdrzsekrdl van szo.

A Nemzeti Tankonyvkiado altal jegyzett Kecskés Andrasné, Rozgonyi Janosné és
Kiss Zsuzsanna nevéhez fliz6d6 Kémia 8. cimii tankonyvben ez a téma a kdvetkezOképpen
van megfogalmazva: ,,A fémek jellegzetes tulajdonségai szerkezetiikkel magyarazhatok. A
fémek fémkristalyt, fémracsot alkotnak. A fémracsban a fématomok kiilsé elektronjai k6zos

elektronfelhdt alkotnak, és a fématomok kozott viszonylag szabadon mozognak™ (1998: 94).

Az idézett szoveg szerkezeti abrdja:

T1—>R1

Ti— Ry € Rj3)

l
T,— (R4 +Rs)

Az elsé és a masodik mondatban megfigyelhetd, hogy a téma valtozatlan marad
(fémek-fémek), azaz az 0j informaciot hordozo elemek ugyanahhoz a téméahoz kapcsolddnak.
A laikusok, azaz akik nem tudjak, hogy a fémkristaly €s a fémrdcs nem ugyanannak a
fogalomnak a szinonimai, hanem két kiilonb6z6 dolgot jelentenek, azok a mésodik mondatban
csak egy rémat jelolnek. Ezt alatdmasztja az is, hogy mindkettd szintaktikailag is azonosan
jelolve, azaz -t targyraggal ellatva jelenik meg. Azonban ez két kiilon fogalmat takar, mivel a
fémracsok tipusatodl fiigg az, hogy milyen alaku fémkristaly fog megvaldsulni. A laikusoknak
ez a felvetett probléma nem szamit, de egy tanulonak egy dolgozatban ez akdr egy pont
veszteséget is jelenthet, ami gyakran egy jeggyel rosszabbat jelent. A harmadik mondatot az
un. linedrisan tematizalt progresszid megvaldsulasaként irhatjuk fel, azaz a mésodik mondat
rémaja lesz a téma (fémracs). A harmadik mondat témajahoz két réma kapcsolodik — ezt a
tagmondatok kozotti szintaktikai viszony is jeloli (kapcsolatos mellérendelés) —, mivel
mindkét esetben a réma egy-egy tulajdonsdga van megnevezve. Azonban a harmadik mondat

felirasanal is nehézségekbe iitkdzhetiink. Ha nem jol allapitjuk meg a mondat témajat, akkor
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két részre bonthatjuk a harmadik tagmondatot. Az elsd tagmondat ugyantgy linearis
progresszioval kapcsolédna, a masodik tagmondat pedig az elsd és masodik mondat
témajahoz kapcsolddva abrazolna a fejlédés végigfutd témaval esetét. A harmadik mondat
szintaktikai kapcsolatat pedig ugyantgy jelolhetnénk a két egység kozott. A szerkezet helyes
megallapitdsa utan is nehézségekbe iitkozhetiink a harmadik szovegmondat témajanak
bemutatasanal, mivel a fématomok kiils6 elektronjai lesz valdjaban a téma, viszont mivel a
kozos elektronfelhd alkotds (R4) és a viszonylag szabadon mozgas (Rs) a fémracsban valdsul

meg, ezért kapcsolddhat a linearisan tematizalt progresszio tipusaval az el6z6 mondathoz.

A Mardthy Miklosné altal jegyzett tankonyvben a kovetkezd részlet vonatkozik az
eddig felvazolt témamhoz: , A pozitiv ionok elektronleaddssal, a negativ ionok
elektronfelvétellel keletkeznek az atomokbdl. Az elektronfelvétel és —leadds folyamata
mindig egyiitt jatszodik le. Az egyik atom leadja, a masik felveszi ugyanazokat az
elektronokat. Az elektronleadds folyamatat oxidacionak, az elektronfelvételt redukcionak

nevezzik™ (1994: 80).

A részlet szerkezeti felépitése:

(T1i— Ry +(T2 = Ry)

(T + T3) = R3
] i
(T4— R4) +(T5s — Rs)
l l
(Te— Rs) + (T7— Ry)

A szdveg elsé mondatanak tagmondatai egymassal kapcsolatos viszonyban vannak. A
masodik mondatban a témat nem egy egységként, hanem két kiillonb6zd témaként kell
kezelniink a mellérendeld kapcsolatos viszony miatt. A masodik mondat témaihoz
(elektronfelvétel és- leadas) kapcsolddik a réma. A harmadik mondatban taldlhato két réma
(leadja-felveszi) az el6z6 mondat témaihoz kapcsolodva irhatd fel. A negyedik mondatban
pedig az el6z6 mondat rémaihoz kapcsolodnak a témak, tehat az elektronleadds és az

elektronfelvétel. Ezt a bonyolult szerkezeti abrat a mondattani elemzés is megerdsiti:

((jmi; \ A) — Ha) + ((jmiy \ A) — Ha) \ A /Her
((jbiy + jbir) \A) = Hi—Hm\ A
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((ikijs \ A) = A) + ((imis \ (A)) - A)/ (jkij2 \ T)
((ibig \ T) —Hv) + (T —HV) \ A

Az elsd Osszetett mondatban a két téma-réma kapcsolatot erdsiti, hogy az igei
allitmany (keletkeznek) kotott hatarozoival (elektronleadassal, elektronfelvétellel) lesz a réma
pozicioban. A masodik mondat két témadja is jol igazolhatdé a mondattani elemzés
segitségével, hiszen két birtokos jelz6hoz kapcsolodik az alany. A harmadik 0Osszetett
mondatban az alanyi szerkezetek (egyik atom — masik) lesznek a témak, az allitmanyok
(leadja — felveszi) pedig a rémak. Az utolsé mondat elsé tagmondataban az ige (nevezziik)

kotelez6 vonzata (oxidacidonak) lesz a réma.
A szdvegek 6nallo atdolgozas

Ahogyan a vizsgalati anyagbdl kidertilt, a szovegek megfogalmazasa némely esetben
igen bonyolultnak bizonyult. Emiatt irtam at a legproblémasabb tankonyvi szovegeket ugy,
hogy szerkezetiik Osszefliggései egyértelmiivé valjanak.

A Miszaki Kiado tankdnyvének részletét emelem ki: , Kémiai szempontbol a
legkisebb 6nallo részecske az atom. Az atom elemi részecskékbdl, protonokbol, elektronokbol
¢s neutronokbol all” (2006: 13). Az atfogalmazott valtozatban igy olvashato: ,,Kémiai
szempontbol a legkisebb 0néllé részecske az atom. Az atom elemi részecskékbdl, tehat
protonokbol, elektronokbol és neutronokbol all” (2006: 13). A masodik mondat szintaktikai
jeloltsége altal (tehat) konnyebben megérthetd, hogy valdjaban a protonok, elektronok és

neutronok az elemi részecskék.

A negyedik szovegrészlet a Nemzeti Tankonyvkiado altal jegyzett Kecskés Andrasné,
Rozgonyi Janosné és Kiss Zsuzsanna nevéhez fiiz6dé Kémia 8. cimi tankdnyvben olvashato:
»A fémek jellegzetes tulajdonsagai szerkezetiikkel magyarazhatok. A fémek fémkristalyt,
fémracsot alkotnak. A fémracsban a fématomok kiilsd elektronjai kozds elektronfelhot
alkotnak, és a fématomok kozott viszonylag szabadon mozognak” (1998: 94). Az atirt
véltozat a kovetkezOképpen hangzik: ,,A fémek jellegzetes tulajdonsagai szerkezetiikkel
magyarazhatok. A fémek kiilonb6z6 fémracsokbol fémkristalyokat alkotnak. A fémracsban a
fématomok kiilsé elektronjai ko6zos elektronfelhdt alkotnak, és ezek az elektronok a
fématomok kozott viszonylag szabadon mozognak.” Ebben az atirdsban egy nagyon
problémas részt fogalmaztam at, amely a konyvet olvasdé gyermekek szamara igen

megtévesztd. Ez a fémkristaly €s a fémracs kapcsolata. A hibas definicioértelmezés elkeriilése



Kondacs Fléra
kondacs.flora@gmail.com

SZTE — BTK magyar nyelv és irodalom MA, beszédtudomany specializacio

miatt a két fogalmat ragozassal kiilonitettem el. Ezzel is kifejezve, hogy ez nem egy

fogalomnak a szinoniméja, hanem két kiilonbz6 dolgot jeldl.
Osszegezve

Elemzéseim utdn megallapithatom, hogy a kémiatankonyvek szovegszerkesztési
modja nehezen érthetd, mivel egyrészt a danesi 6tféle tipus kombinalt valtozata jelenik meg
benniik, masrészt a szdvegrészletekben szintaktikai pontatlansdgok fedezhetéek fel. A
kémiaban nem jartas személyeknél a szovegszerkesztés koriilményessége hibas
definicidértelmezéseket és megértésbeli problémakat eredményez.

B. Fejes Katalin (2002: 130) fogalmazza meg azt az elvet, mellyel a tankonyviroknak
is ¢lniiik kellene: ,,minden 0j fogalom kialakitdsdhoz csupan olyan fogalmat hasznalhatunk,
amelyet a tanulok mar ismernek. Az 0j fogalmat tehat mar ismert fogalmakkal jarjuk koriil,

hogy az 1) fogalomhoz pontos jelentést tudjon kapcsolni a tanuld”.
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